Gtogow, 14.09.2022 r.

Nr postepowania: R1.271.15.2022

dotyczy: zamdwienia publicznego na realizacje zadania pn. Utworzenie i wyposazenie Klubu Senior+
w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,, Aktywizacja osdb starszych- utworzenie Klubu Seniora
W miejscowosci Serby”.

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy, tj. Gmina Gtogdw, ul. Piaskowa 1, 67-200 Gtogdw na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych informuje, ze w dniu 14.09.2022 r.
w przedmiotowym postepowaniu na podstawie art. 239 ust. 1 i 2 ww. ustawy wybrat oferte
najkorzystniejsza.

Oferta najkorzystniejszg jest oferta nr 2 ztozong przez Budilux Piotr Maroszek, Jankéw Przygodzki, ul.
takowa 3, 63-421 Przygodzice z ceng ryczattowg brutto: 417.749,38 zt (stownie: czterysta
siedemnascie tysiecy siedemset czterdziesci dziewied i 38/100 zt) oraz terminem udzielonej gwarancji:
4 lata.

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega odrzuceniu, a cena oferty nie przekracza
Srodkow zabezpieczonych przez Zamawiajgcego na realizacje zamodwienia. Oferta ww. Wykonawcy jest

ofertg najkorzystniejszg i uzyskata najwyzszg liczbe punktéw zgodnie z kryteriami oceny ofert.

W postepowaniu brali udziat nastepujgcy Wykonawcy (ocena i streszczenie ztozonych ofert):

Nazwa / imie i nazwisko Wykonawcy Kryterium nr 1 Kryterium nr 2
Nr oraz siedziba / miejsce prowadzonej Cena ofertowa Termin udzielonej Punktacja
oferty dziatalnosci / miejsce zamieszczenia brutto — 60 % gwarancji —40 % tacznie
Wykonawcy / (pkt dla kryterium) | / (pkt dla kryterium)
P.T.B.P tT
1 awet Teodoru Oferta odrzucona

Grodziec Maty 56, 67-200 Gtogow
Budilux Piotr Maroszek

2 Jankow Przygodzki, ul. tgkowa 3 4/12'333’?;?(:{ / 43 l(?(;apkt 100,00 pkt
63-421 Przygodzice ! !

3 FENIX PPUHT Maciej Polanski 440.729,09 zt 4 lata 96,87 pkt
ul. Kolejowa 24, 59-100 Polkowice / 56,87 pkt / 40,00 pkt !

Oferta nr 1 ztozona przez P.T.B. Pawet Teodoru, Grodziec Maty 56, 67-200 Gtogdw zostata odrzucona
przez Zamawiajgcego w dniu 29.08.2022 r.

Uzasadnienie prawne.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 2021 poz. 1129 ze zm.) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy,
w tym przypadku z art. 63 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktérym
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, sktada sie pod
rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.

Uzasadnienie faktyczne.
Oferta Wykonawcy ztozona za posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej powinna zostac
opatrzona wfasciwym podpisem. Podpis moze zosta¢ ztozony bezposrednio na pliku z ofertg
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wykonawcy lub na ,paczce” dokumentéw elektronicznych zawierajgcych oferte Wykonawcy.
Opatrzenie wtasciwym podpisem oferty (lub paczki) nastepuje przed czynnoscig jej zaszyfrowania.
Ztozenie podpisu jedynie w innym miejscu nie jest rGwnoznaczne ze ztozeniem podpisu pod oferta.
Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu jednak nie zostata ona podpisana zadnym
z dopuszczonych podpiséw wymaganych przez ustawe Prawo zamowien publicznych i SWZ.
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