Gtogdw, 03.06.2022 r.
Nr postepowania: R1.271.4.2022

dotyczy: zaméwienia publicznego na realizacje zadania pn. ,Budowa budynkéw remiz OSP
w Ruszowicach, Szczyglicach, Przedmosciu i Serbach, swietlicy w Turowie i szatni sportowej
w Serbach z odnawialnymi Zzrédfami energii — postepowanie nr 3”.

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy, tj. Gmina Gtogdw, ul. Piaskowa 1, 67-200 Gtogdw na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych informuje, ze w dniu 03.06.2022 r. w
przedmiotowym postepowaniu na podstawie art. 239 ust. 1 i 2 ww. ustawy wybrano oferte
najkorzystniejszg dla Czesci 1, Czesci 3, Czesci 4 i Czesci 5.

CZESC 1 - budowa budynku remizy Ochotniczej Strazy Pozarnej w Ruszowicach.

Ofertg najkorzystniejszg jest Oferta nr 3 ztozona przez KONSORCJUM FIRM: LIDER KONSORCJUM- PHU
Jack Pol Jacek Szpakowski, Ruszowice ul. Teczowa 27, 67-200 Gtogéw, PARTNER KONSORCJUM- ZDB
Makowski, Ruszowice ul. Teczowa 53, 67-200 Gtogéw z ceng ryczattowa brutto: 1.100.499,88 zt
(stownie: jeden milion sto tysiecy czterysta dziewieddziesigt dziewieé i 88/100 zt) oraz terminem
udzielonej gwarancji: 5 lat.

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega odrzuceniu, a cena oferty nie przekracza
Srodkow zabezpieczonych przez Zamawiajgcego na realizacje zamodwienia. Oferta ww. Wykonawcy jest
ofertg najkorzystniejszg i uzyskata najwyzszg liczbe punktéw zgodnie z kryteriami oceny ofert.

W postepowaniu brali udziat nastepujgcy Wykonawcy (ocena i streszczenie ztozonych ofert):

Nazwa / imie i nazwisko Wykonawcy oraz siedziba / Kryterium nr 1 Kry'ferlum' nr 2 . .
Nr miejsce prowadzonej dziatalnodei / miejsce Cena ofertowa Termin udzielonej Punktacja
oferty ) ) ] brutto — 60 % gwarancji—40 % facznie

zamieszczenia Wykonawcy / (pkt dla kryterium) | / pkt dla kryterium

KONSORCJUM FIRM:

LIDER KONSORCJUM- PHU Jack Pol Jacek Szpakowski
3 Ruszowice ul. Teczowa 27, 67-200 Gtogéw

PARTNER KONSORCJUM- ZDB Makowski

Ruszowice ul. Teczowa 53, 67-200 Gtogow

FENIX PPUHT Maciej Polanski

ul. Kolejowa 24, 59-100 Polkowice

Budilux Piotr Maroszek

Jankoéw Przygodzki, ul. tgkowa 3, 63-421 Przygodzice

1.100.499,88 zt 5 lat 100,00
/ 60,00 pkt / 40,00 pkt pkt

5 Oferta odrzucona

6 Oferta odrzucona

Oferta nr 5 ztozona przez FENIX PPUHT Maciej Polanski, ul. Kolejowa 24, 59-100 Polkowice zostata
odrzucona przez Zamawiajgcego w dniu 25.05.2022 r.

Uzasadnienie prawne.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta.

Uzasadnienie faktyczne.

Wykonawca pismem z dnia 23.05.2022 r. nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg
do dnia 24.06.2022 r. Oferty nr 5, ktéra zostata ztozona dla Czesci nr 1.

Oferta nr 6 ztozona przez Budilux Piotr Maroszek, Jankéw Przygodzki, ul. takowa 3, 63-421 Przygodzice
zostata odrzucona przez Zamawiajgcego w dniu 10.05.2022 r.

Uzasadnienie prawne.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy, w tym przypadku z art. 63 ust.
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2 ustawy Prawo zamodwien publicznych, zgodnie z ktdrym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o
wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, sktada sie pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej
lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Uzasadnienie faktyczne.

Oferta Wykonawcy ztozona za posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej powinna zostaé
opatrzona wfasciwym podpisem. Podpis moze zosta¢ ztozony bezposrednio na pliku z ofertg
wykonawcy lub na ,paczce” dokumentéw elektronicznych zawierajgcych oferte Wykonawcy.
Opatrzenie wtasciwym podpisem oferty (lub paczki) nastepuje przed czynnoscia jej zaszyfrowania.
Ztozenie podpisu jedynie w innym miejscu nie jest rGwnoznaczne ze ztozeniem podpisu pod oferta.
Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu, jednak nie zostata ona podpisana zadnym z
dopuszczonych podpisdw wymaganych przez ustawe Prawo zamédwien publicznych i SWZ.

CZESC 3 - budowa budynku $wietlicy wiejskiej w Turowie.

Ofertg najkorzystniejszg jest Oferta nr 4 ztozona przez FENIX PPUHT Maciej Polaniski, ul. Kolejowa 24,
59-100 Polkowice z ceng ryczattowg brutto: 1.597.418,50 zt (stownie: jeden milion pieéset
dziewieddziesigt siedem tysiecy czterysta osiemnascie i 50/100 zt) oraz terminem udzielonej gwarancji:
5 lat.

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega odrzuceniu, a cena oferty nie przekracza
srodkdéw zabezpieczonych przez Zamawiajgcego na realizacje zamdwienia. Oferta ww. Wykonawcy jest
ofertg najkorzystniejszg i uzyskata najwyzsza liczbe punktéw zgodnie z kryteriami oceny ofert.

W postepowaniu brali udziat nastepujgcy Wykonawcy (ocena i streszczenie ztozonych ofert):

Nazwa / imie i nazwisko Wykonawcy oraz siedziba / Kryterium nr 1 Kryt.erlum. nr 2 . .
Nr . . L . Cena ofertowa Termin udzielonej Punktacja
miejsce prowadzonej dziatalnosci / miejsce . .
oferty Zamieszczenia Wykonawe brutto — 60 % gwarancji—40 % facznie
y ¥ / (pkt dla kryterium) | / (pkt dla kryterium)
4 FENIX PPUHT Maciej Polanfski 1.597.418,50 zt 5 lat 100,00
ul. Kolejowa 24, 59-100 Polkowice / 60,00 pkt / 40,00 pkt pkt

3 Budilux Piotr Maroszek Oferta odrzucona
Jankéw Przygodzki, ul. tgkowa 3, 63-421 Przygodzice

Oferta nr 8 ztozona przez Budilux Piotr Maroszek, Jankéw Przygodzki, ul. tgkowa 3, 63-421 Przygodzice
zostata odrzucona przez Zamawiajgcego w dniu 10.05.2022 r.

Uzasadnienie prawne.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy, w tym przypadku z art. 63 ust.
2 ustawy Prawo zamodwien publicznych, zgodnie z ktédrym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia o
wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, sktada sie pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej
lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Uzasadnienie faktyczne.

Oferta Wykonawcy ztozona za posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej powinna zostac
opatrzona wfasciwym podpisem. Podpis moze zosta¢ ztozony bezposrednio na pliku z ofertg
wykonawcy lub na ,paczce” dokumentéw elektronicznych zawierajgcych oferte Wykonawcy.
Opatrzenie wtasciwym podpisem oferty (lub paczki) nastepuje przed czynnoscig jej zaszyfrowania.
Ztozenie podpisu jedynie w innym miejscu nie jest rGwnoznaczne ze ztozeniem podpisu pod oferta.
Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu jednak nie zostata ona podpisana zadnym z
dopuszczonych podpiséw wymaganych przez ustawe Prawo zamdwien publicznych i SWZ.

CZESC 4 - budowa budynku remizy Ochotniczej Strazy Pozarnej w Przedmosciu.

Ofertg najkorzystniejszg jest Oferta nr 1 ztozona przez SOBOTA Spodtka z Ograniczong
Odpowiedzialnoscig, ul. Elektryczna 7a, 67-200 Gtogéw z ceng ryczattowg brutto: 3.400.000,00 zt
(stownie: trzy miliony czterysta tysiecy zt) oraz terminem udzielonej gwarancji: 3 lata.
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Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega odrzuceniu, a cena oferty nie przekracza
Srodkow zabezpieczonych przez Zamawiajgcego na realizacje zamodwienia. Oferta ww. Wykonawcy jest
ofertg najkorzystniejszg i uzyskata najwyzszg liczbe punktéw zgodnie z kryteriami oceny ofert.

W postepowaniu brali udziat nastepujgcy Wykonawcy (ocena i streszczenie ztozonych ofert):

Nazwa / imie i nazwisko Wykonawcy oraz Kryterium nr 1 Kryterium nr 2
Nr s . Q y L. v L . Cena ofertowa Termin udzielonej Punktacja
siedziba / miejsce prowadzonej dziatalnosci / o . o .
oferty mieisce zamieszczenia Wykonawc brutto — 60 % gwarancji —40 % facznie
) y ¥ / (pkt dla kryterium) / (pkt dla kryterium)
1 SOBOTA Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoscig 3.400.000,00 zt 3 lata 60,00
ul. Elektryczna 7a, 67-200 Gtogow / 60,00 pkt / 0,00 pkt pkt

CZESC 5: 5a - budowa budynku remizy Ochotniczej Strazy Pozarnej w Serbach, 5b - budowa budynku
szatni sportowej w Serbach.

Ofertg najkorzystniejszg jest Oferta nr 10 ztozona przez KONSORCJUM FIRM: LIDER KONSORCJUM- K5
Kornel Szatkowski, ul. Chocianowska 129, 59-100 Polkowice, PARTNER KONSORCJUM- KINGA-SERWIS
Kinga Tkacz, ul. Chocianowska 129, 59-100 Polkowice, PARTNER KONSORCJUM- WITO Instalatorstwo
Sanitarne, CO, Instalatorstwo Gazowe Tomasz Wisniewski, ul. Zygmunta Starego 6, 63-200 Jarocin z
ceng ryczattowg brutto: 4.111.000,00 zt (stownie cztery miliony sto jedenascie tysiecy zt) oraz
terminem udzielonej gwarancji: 5 lat.

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, oferta nie podlega odrzuceniu, a cena oferty nie przekracza
Srodkow zabezpieczonych przez Zamawiajgcego na realizacje zamodwienia. Oferta ww. Wykonawcy jest
ofertg najkorzystniejszg i uzyskata najwyzszg liczbe punktéw zgodnie z kryteriami oceny ofert.

W postepowaniu brali udziat nastepujgcy Wykonawcy (ocena i streszczenie ztozonych ofert):

N L isk K Kryterium nr 1 Kryterium nr 2
Nr . az.wa / m.m? | nazwisko Wy fma'wcy or?z' Cena ofertowa Termin udzielonej Punktacja
siedziba / miejsce prowadzonej dziatalnosci / o . o .
oferty miejsce zamieszczenia Wykonawcy brutto — 60 % gwarancji—40 % facznie
/ (pkt dla kryterium) / (pkt dla kryterium)
DANA-BUD Spétka z o.0.
2 ul. Podgérnaq9A, 64-200 Karpicko Oferta odrzucona
DANA-BUD Spétka z o.0.
3 ul. PodgérnaZQA, 64-200 Karpicko Oferta odrzucona
KONSORCJUM FIRM:
LIDER KONSORCJUM- K5 Kornel Szatkowski
ul. Chocianowska 129, 59-100 Polkowice
10 PARTNER KONSORCJUM- KINGA-SERWIS Kinga Tkacz 4.111.000,00 zt 5 lat 100,00
ul. Chocianowska 129, 59-100 Polkowice / 60,00 pkt / 40,00 pkt pkt
PARTNER KONSORCJUM- WITO Instalatorstwo
Sanitarne, CO, Instalatorstwo Gazowe Tomasz
Wisniewski, ul. Zygmunta Starego 6, 63-200 Jarocin

Oferta nr 2 i 9 ztozona przez DANA-BUD Spdtka z o.0., ul. Podgdérna 19A, 64-200 Karpicko zostata
odrzucona przez Zamawiajgcego w dniu 23.05.2022 r.

Uzasadnienie prawne.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedfuzenie terminu
zwigzania oferta

Uzasadnienie faktyczne.

Wykonawca w wyznaczonym terminie, tj. do 19.05.2022 r. do godz. 10:00 nie zajat stanowiska w
sprawie wyrazenie zgody na przedtuzenie termin zwigzania ofertg do dnia 24.06.2022 r., co z trescig
pisma Zamawiajgcego z dnia 12.05.2022 r. nalezy interpretowad jako brak zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta.
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